Comparatif des principaux
frameworks d’'Al agents :
CrewAl, Agno, AutoGen et
autres

L'essor des agents d’'lIA autonomes a donné naissance a une nouvelle génération de frameworks,
chacun avec ses forces, ses limites et ses cas d'usage idéaux. Voici un comparatif détaillé des
principaux frameworks du marché en 2025, pour vous aider a choisir la solution la plus adaptée a
vos besoins.
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CrewAl : la collaboration avant
tout

CrewAl est un framework Python open-source concu pour orchestrer des équipes d’agents IA
capables de collaborer, partager des taches et optimiser leurs actions en temps réel. Son approche
repose sur la définition de roles, d'objectifs et de workflows séquentiels ou hiérarchiques. CrewAl
brille dans les cas ou plusieurs agents spécialisés doivent travailler ensemble, par exemple pour la
planification de voyages, I'analyse de données ou la rédaction collaborative.

Points forts :

Convivialité et prise en main rapide, idéale pour les débutants ou les équipes qui veulent
structurer rapidement des workflows multi-agents

Gestion native de la délégation de taches et de la communication entre agents.
Intégration avec LangChain pour I'acces a des outils variés et I’exécution de code Python
(bien que limitée par rapport a AutoGen).

Limites :

e Moins flexible pour les taches tres personnalisées ou les workflows non linéaires.
e Dépendance a certains modeles (OpenAl) et a LangChain pour les outils.
e Moins adapté aux cas nécessitant une exécution de code sécurisée ou isolée.

Agno : modularité et
expeérience Python

Agno (anciennement Phidata) se distingue par son approche modulaire et Pythonic. Il permet de
construire des agents avec mémoire, outils, stockage et capacités de raisonnement, tout en offrant
une interface déclarative et transparente.

Points forts :

e Composition déclarative des agents : chaque composant (modele, mémoire, outil) est
interchangeable et personnalisable.

e Support natif de multiples fournisseurs de LLM (OpenAl, Anthropic, Cohere, etc.) et de
bases de données vectorielles (PgVector, Pinecone...).

e Outils intégrés pour la recherche web, I'analyse financiere, le raisonnement structuré, etc.



e Ul intégrée pour le monitoring, le déploiement sur le cloud et la gestion des sessions.
e Transparence dans le raisonnement et la tracabilité des actions de I'agent.

Limites :
e Peut présenter des problemes de boucles ou de débogage dans certains cas complexes.

e Moins orienté “orchestration d’équipe” que CrewAl, mais tres adapté pour des agents
individuels puissants ou des petits groupes.

AutoGen : flexibilite et
exeécution avanceée

Développé par Microsoft, AutoGen est pensé pour les cas d'usage nécessitant une personnalisation
poussée, une exécution de code robuste (via des conteneurs Docker) et des workflows dynamiques

Points forts :

Contrdle fin sur la définition des agents, I'intégration des LLM et la gestion des
conversations.

Exécution de code en conteneur, permettant aux agents de générer, tester et corriger du
code en toute sécurité.

Idéal pour les taches complexes, itératives ou nécessitant des cycles de feedback.
Meilleure gestion de la concurrence et des opérations asynchrones.

Limites :
e Prise en main plus complexe, nécessite de comprendre la terminologie et les concepts
propres au framework.

e Moins intuitif pour les débutants ou les équipes cherchant une solution clé en main.
e Plus dépendant des modeles OpenAl, moins de flexibilité sur les fournisseurs de LLM.

Atomic Agents et autres
alternatives



o Atomic Agents : framework open-source orienté vers la création de systemes multi-
agents décentralisés et autonomes. Tres puissant mais demande une bonne
compréhension de la modélisation agentique, donc moins accessible aux débutants.

o SmolAgents : ultra-léger, parfait pour le prototypage rapide ou les agents simples.
S'integre facilement avec Hugging Face mais limité pour les systemes complexes ou
multi-agents.

Quel framework choisir ?

e Pour des workflows structurés, en équipe, avec une prise en main rapide :
CrewAl.

e Pour des applications Python modulaires, avec besoins de monitoring, de
stockage et de personnalisation : Agno.

e Pour la résolution de problemes complexes, I’exécution de code avancée et la
personnalisation extréme : AutoGen.

e Pour des systemes décentralisés ou des besoins trés spécifiques : Atomic Agents.

e Pour le prototypage rapide ou les agents simples : SmolAgents.

44 “Le choix entre AutoGen et CrewAl dépend en fin de compte de vos besoins
spécifiques, de votre expertise technique et des exigences de votre projet.
AutoGen offre une flexibilité et une personnalisation inégalées... CrewAl fournit
une interface conviviale pour concevoir des agents avec des roles et des
objectifs définis.”

En résumé, le paysage des frameworks d’agents IA est riche et en pleine évolution. Le bon choix
dépendra toujours de votre projet, de votre équipe et du niveau de contrble ou de simplicité que
vous recherchez.
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